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Prefacio

Este libro trata de esos amplios sectores de la humanidad que
se encuentran enire la tribu primitiva y la sociedad industrial.
Esas poblaciones, que abarcan muchos millones de individuos, ni
primitivos ni modernos, constituyen la mayor parte de la humani-
dad. Son importantes desde el punto de vista histérico a causa
de que la sociedad industrial ha sido edificada sobre las ruinas de
la sociedad campesina. Esta es importante, en la época presente,
porque habita zonas «subdesarrolladas» del mundo, cuya continua
presencia constituye un nexo y a la vez una responsabilidad para
las comarcas que se han despojado de los grilletes del atraso.
Aungue la revolucidn industrial ha avanzado a pasos de gigante
por el planeta, diversos hechos cotidianos hacen pensar que su
triunfo final avin no se halla asegurado.

Este libro tiende al cumplimiento de un doble propdsito. Ante
todo, concierne a una fase de la evolucion de la sociedad humana.
Desde este dugulo, puede servir como manual de estudio en antro-
pologia y sociologia, que estudia el curso de la evolucion humana.
Pero creo que este libro, como compendio sobre el campesinado,
puede ser utilizado por los economistas en cursos sobre desarrollo
econdmiico, por los profesores de temas politicos en cursos sobre
sistemas de gobierno comparados, y por los especialistas por los
datos que facilita sobre el fondo de la sociedad en el estudio de
las zonas del mundo en que el campesinado todavia constituye la
espina dorsal del orden social. Insisto en esta funcidn del libro
porque el fendmeno del atraso, en si mismo, todavia no ha llegado
a comprenderse bien. Muchos autores hablan del wundo sub-
desarrollado como si fuera simplemente un vacio inane, necesitado



del capital industrial y piensan en el modo de vivificar su actividad.
En este libro he intentado mostrar que el mundo campesino no es
amorfo, sino organizado, que posee sus propias formas de orga-
nizacion. Ademds, estas formas de organizacion cambian de un
campesinado a otro. No existe una férmula fdcil de aplicar en
general. La falta de atencidn a este hecho ha wmotivado muchas
decisiones bienintencionadas, tomadas en los altos niveles de la
sociedad, que han fracasado frente a las barreras refractarias de
los esquemas de la vida campesina. Estas barreras, aun invisibles
desde las alturas dirigentes del orden social, constituyen, sin em-
bargo, una infraestructura de la sociedad gue, a distancia, no puede
ser aprehendida por una actitud favorable.

Si algunos autores han descrito las sociedades campesinas
como agregados awmorfos, carentes de estructuras propias, otros
han aludido a ellas como «tradicionales», etiquetando a esas pobla-
ciones con el calificativo de «ligadas a la tradicidn», y juzgdndolas
como lo opuesto a lo «moderno». Pero calificaciones de este tipo
meramente sefialan un fendmeno, y lo describen mal, pues no
lo explican. Decir que una sociedad es «tradiciomal», o que una
poblacion depende de su tradicion no explica por qué persiste tal
tradicion, ni qué pueblos se adhieren a ella. La persistencia, al
igual que el cambio, no es una causa, sino un efecto. Me he esfor-
zado, en este libro, en explicar las causas tanto de la persistencia
como del cambio entre las poblaciones campesinas del mundo.

Eric R. WoLF
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1

El campesinado y sus problemas

Este libro trata de los campesinos; su enfoque es antropold-
gico. Aunque la antropologia tiene sus inicios en la investigacién
de Ios llamados pueblos primitivos del mundo, en época reciente
los antropdlogos han comenzado a interesarse cada vez mas por las
poblaciones rurales que forman parte de sociedades mds amplias
v complejas. Mientras que los antropdlogos estudiaban antes los
modos de vida de bandas de cazadores errantes, o de agricultores
migratorios que ocupaban un caserio en alguna selva tropical,
ahora, con frecuencia, se toman el trabajo de investigar un pueblo
en Irlanda, en la India o en China, en zonas del mundo que tuvieron
una rica y abigarrada tradicién cultural aportada por diferentes
tipos humanos. Entre éstos, los agricultores rurales sélo son un
segmento, si bien importante. De este modo, los pueblos que ahora
se hallan bajo el andlisis antropolégico estan en continua interac-
cién_y comunicacién con otros grupos sociales. Lo que acontece |
en Gopalpur, India, o en Alcald de la Sierra, en Espana, no puede |
ser explicado con referencia a cada pueblo en si, aislado; la expli-
cacidn debe incluir tanto la consideracién de las fuerzas exteriores
que chocan con esos pueblos como la reaccidn de sus habitantes
frente a tales fuerzas.

Campesinos y primitivos
La primera cuestién que debemos plantearnos es qué distin-|
gue a los campesinos de los primitivos estudiados con mayor

frecuencia por los antropdlogos. Nos hemos referido a los cam-
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pesinos como labradores y ganaderos rurales; es decir, recogen
sus cosechas y crian sus ganados en el campo, no en invernaculos
situados en medio de ciudades ni en macetas dispuestas en terrazas
o antepechos de ventana. Tampoco se trata de granjeros, esto es,
de empresarios agricolas, tal cual existen en Estados Unidos. La
granja norteamericana es, ante todo, un negocio, que combina
factores de produccidn adquiridos en el mercado para obtener
provecho con la venta de los productos que dan un rendimiento.
El campesino, en cambio, no opera como una empresa en el sentido
econdmico; imprime desarrollo a una casa y no a un negocio. Pero
existen también pueblos primitivos que viven en el campo y recogen
cosechas y cuidan ganados. ¢Qué distingue al campesino del labra-
dor primitivo?

Un modo de enfocar esta cuestién es darse cuenta de que los

campesinos forman parte de una sociedad méas amplia y compleja,
mientras que una banda o tribu primitiva no se halla en la misma
situacion. Pero esta contestacion apenas responde a la cuestion.

ay excepciones, como los esquimales que viven en las cercanias
de los polos, que permanecieron aislados hasta que fueron redes-
cubiertos cuando el almirante Peary intenté llegar al polo Norte.
Pero con mucha mas frecuencia, hay tribus primitivas que man-
tienen relaciones con sus vecinos. Incluso los cazadores y recolec-
tores de los desiertos australianos mantienen nexos con otros
grupos y pueblos, con frecuencia dispersos en amplias extensiones
de terreno, mediante intercambios econémicos y rituales. Las
tribus de la cuenca del Amazonas, que en apariencia se encuentran
aisladas en determinadas zonas de la selva tropical, trafican unas
con otras, se casan o pelean, pues es sabido que la guerra es un
modo de relacién como cualquier otro. Debemos a antropélogos
como Bronislaw Malinowski, el autor de Argonauts of the Western
Pacific (1922), descripciones y analisis del trafico que une el extre-
mo oriental de Nueva Guinea con los archipiélagos adyacentes en
una red de transacciones comerciales y ceremoniales. De modo
parecido, los indios de las llanuras de los Estados Unidos, como
ahora vemos, forman parte de la historia americana, influida por
el avance de la frontera, e influyendo a su vez sobre ésta.

La distincién entre primitivos y campesinos no reside en el
mayor o menor grado de implicacién con el mundo exterior a
ellos, sino en el cardcter de esa relacion. Marshall D. Sahlins ha
caracterizado el mundo social y econémico de los primitivos del
modo siguiente:
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1. Las mayores regiones campesinas del mundo

En las economias primitivas, la mayor parte de Ia' producciér} es destma_da
al uso de los productores y a disminuir las obligaciones de afinidad, mejor
que al intercambio y la ganancia, Corolario de esto es que, de facto, el control
de los medios de produccién es descentralizado, local ¥ familiar en la sociedad
primitiva. Ello implica las siguientes proposiciones: 1) las relaciones eco-
némicas de coercién y explotacion, y las corresp(?ndlentes relaciones Jsoclales
de dependencia y sefiorio no se crean en ese sistema dq produccion; 2) a
causa de la falta del incentivo que procura el intercambio de un prodl_xcto
contra una gran cantidad de bienes en el mercado, se da la tendt;x}cm a
limitar la produccién a los articulos que pueden ser directamente utilizados
por sus productores.!

{_De este modo, en la sociedad primitiva, los productores contro-
lan sus medios de produccién, incluyendo su propio trabajo, e

! MarsHALL D. SaHLINs, “Political Power and Economy ip Primitive
Society”, en Essays in the Science of Culture: In Honor of Leslie A. White,
eds. Gertrude E. Dole y Robert L. Carneiro (Nueva York, Thomas Y. Cro-
well Co., 1960), p. 408. :
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intercambian ese trabajo propio y sus productos por los articulos
y servicios de otros, que culturalmente han definido como equiva-
lentes. En el transcurso de la evolucién natural, sin embargo,
sistemas tan simples como el expuesto han sido reemplazados
por otros en los cuales el control de la produccidn, incluyendo el
trabajo humano, pasa de las manos de los productores primarios
a las de grupos que no cargan con el proceso de preduccién pro-
piamente dicho, sino que asumen funciones especiales de adminis-
tracioén y ejecucion, fundados en el uso de la fuerza. La constitucion
de una sociedad de este tipo ya no se basa en los intercambios
directos y equivalentes, entre un grupo y otro, de productos y
servicios, sino que éstos son facilitados a un centro para su ulterior
- redistribucién. En la sociedad primitiva, los excedentes son inter-
. cambiados directamente entre grupos o miembros de grupos. En
| cambio, los campesinos son labradores y ganaderos rurales cuyos
}i excedentes son transferidos a un grupo dominante de gobernantes
| que los emplea para asegurar su propio nivel de vida y que distri-
| buye el remanente a los grupos sociales que no labran la tierra,
pero que han de ser alimentados a cambio de otros géneros de
articulos que ellos producen.

Civilizacién

El desarrollo de un orden social complejo, basado en la divi-
sién entre dirigentes y productores de alimentos, comunmente
se relaciona con el desenvolvimiento de la civilizacién. A la larga, la
civilizaciéon ha implicado la historia; la arqueologia muestra la gran
diversidad que ha existido en los procesos por medio de los cuales,
en distintas partes del mundo, se ha realizado la evolucién de los
primitivos a los campesinos. Sin embargo, las grandes estructuras
del proceso se destacan. En el Viejo Mundo, por ejemplo, el cultivo
v la domesticacién de animales parece haber comenzado en el Asia
suroccidental ya hacia el 9000 a. de J. C., y es muy probable que
hacia el 6000 a. de J. C. existieran poblados con granjas de caricter
estable. Similarmente, hallazgos realizados en el noreste de México
indican que experimentos sobre la produccién de alimentos comen-
zaron hacia el 7000 a. de J. C., mientras que una verdadera agri-
cultura sélo aparece establecida hacia el 1500 a. de J. C. Desde
esos o similares centros el cultivo se difundié con rapidez en
distintas direcciones, adaptandose a las solicitudes de los diversos
climas y de las nuevas exigencias sociales. Las gentes de ciertas
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arcas no aceptaron el cultivo o lo hicieron-de mala gana, por
. 1 no todas las zonas del mundo adelantaron de igual modo
- C?a roceso. Hubo quienes marcharon hacia adelante con el _deseo
o Zlclzmzar altos niveles de productividad y organizacion sgmal, lo
jze les permitié desplegar la divisién funcional _dfel trabajdo entt::
labradores y ganaderos, de un lado, y cl?_s_gls dirigentes ‘l_e g.én,
hecho que hemos definido como caracteristico de la civilizacion.

Minimo de calorias y excedentes

Se ha dicho algunas veces que la ca_pacidad para crear una
divisién funcional del trabajo entre cultwadores_; v d1r1gentzs es
una simple consecuencia de la cgl_p_ggg@d de la sociedad de pro 1_1cc11r
excedentes sobre el minimo requerido para mantenerse con Vica.
Este minimo puede ser rigurosamente C}EflnldO en términos f1_510—
légicos y corresponde a la ingestién diaria de ‘cz}lorias que rec_lulere?
el equilibrio del gasto de energi? que cotidianamente demget !
trabajo realizado. Esta cifra caldrica puegle ser situa 51 en 1;‘ :
las 2000 y 3000 calorias por persona y por dia. No h:emos e enhg
fiarnos al respecto: ese minimo no e€s alcan.z,ado aun en much l::s
partes del mundo. Casi la mitad de la pobla_cxon del mundo recibe
una cantidad inferior a 2250 calorias dlarla}s por persona. };lgs(t}g
categoria incluye Indonesia (con 175{0 Calorlas),’ tha (con -
calorias) v la India (con 1800 calorias). Dos d§c1mas partes de
mundo presentan una cifra de 2250 a 2750 c_alorlf,is por persona y
por dia. Este grupo incluye la Europa mediterranea y los Paﬁes
balcanicos. S6lo tres décimas partes del mundo —los Estados
Unidos, los dominios de Gran Bretana, ‘la Europa occidental ¥y la
Unién Soviética— alcanzan cifras superiores a las 2?502 galcl)r}as.
Este logro debe considerarse a§imismo en perspectiva Ir111lstcarlczi
En el siglo xvii, Francia, por ejemplo —que ahora se hfi a egf
afortunado grupo de las tres décimas partes— alcanzd la c1d1:a
de 3000 calorias por perscna y por dig (repzesentadas por medio
pan de harina) s6lo en uno de cada cinco anos. En el sng]omxwél,
este resultado aumento a uno de cada. cuatro anos. I:En los anos1 e
privacién, el promedio de la racién diaria era inferior a la de los
minimos requeridos.?

> Jeax Foumasrié, The Causes of Wealth (Glencoe: The Free Press, 1960),
paginas 102-103.
3 Ibid., p. 41.



Los labradores no sélo deben proporcionarse a si mismos las
raciones caldricas minimas; también han de producir alimentos
que superen ese minimo de calorias para facilitar semilla suficiente
, para la siembra y cosecha del afio préximo, o para proporcionar
adecuada alimentacion a su ganado. De este modo, por ejemplo,
una granja de 40 acres en Mecklemburgo, Alemama nororiental,
durante los siglos x1v y xv, producia 10200 libras de grano de
cultivo, de las cuales 3400 habian de destinarse a la siembra y 2800
a alimentacién para los caballos. Mas de la mitad de lo cosechado
habia de destinarse, por tanto, a tales fines.® Esta cifra no era
un verdadero excedente, sino una cantidad necesaria para mantener
los elementos basicos de produccién. El labrador también tenia que
destinar tiempo a la reparacién de sus titiles, a afilar sus hoces,
calafatear su almacén, cercar su terreno, herrar sus animales de
labor, e incluso hacer y colocar espantapdjaros para evitar que los
pajaros se comieran su grano. Ademads, habia de trabajar en cosas
diversas como reparar un techo con goteras, un recipiente roto,
0 sus propios vestidos cuando estaban hechos un harapo. La cifra

necesaria para reemplazar su_equipo minimo de produccmn v

consumo era su_fondo de reem_piazo.

4Es 1mportante tomar en consideracién este fondo de reem-
plazo no sélo en su aspecto técnico, sino también en el cultural.
Los instrumentos y técnicas de una tecnologia particular son
el resultado de un prolongado proceso de acumulacién cultural
en el pasado. Hay tecnologias al margen de la alfareria, la cons-
truccion de almacenes o el trabajo de los animales. Desde que una
tecnologia incluye estos elementos, sin embargo, se convierte en
parte de la existencia cotidiana y en culturalmente necesaria. Igual
que el filésofo griego Didgenes, que podia desembarazarse de su
ultima copa si no sentia sed, como también podia hacerse una
copa con sus manos. Pero desde que los recipientes de alfareria
formaron parte de las posibilidades culturales del hombre, fueron
ya algo més que eso, es decir, una cosa que el hombre podia
encargarse de producir. Por tanto, una sequia, o una plaga de la
langosta o cualquier otro infortunio que pusiera en peligro el fondo
de reemplazo amenazaba no sélo el minimo para la existencia
biolégica del hombre sino_también su capacidad de producir
E"ﬁ'ecesarlo para sus exigencias culturales. \

* WILHELM ABEL, Geschichte der deutschen Landwirtschaft vom frithen
Mittelalter bis zum 19 Jahr. Deutsche Agrargeschichte II (Stuttgart: Eugen
Ulmer, 1962), p. 95.
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2. Campesino preparado para echar semilla de centeno en
la tierra antes de arar en ella. Saint Véran, Alpes franceses.
Otofic de 1954. (Foto Robert K. Burns)

1 Resulta comprensible que un labrador cese en sus esfuerzos
\ productlvos a partir del momento en que su minimo de calorias y
su fondo de reemplazo estén asegurados. Asi, por e]emplo los
ﬁ indios kuikuru del Amazonas son capaces de alcanzar su minimo
calérico y su fondo de reemplazo trabajando solo tres horas y

l media cada dia, y no trabajan sino ese tiempo. No hay razones
| técnicas ni sociales qtlg_puedan hacerles agregar horas de labor

" a su plan diario de trabajo.® La ‘produccién mas alla del minimo

c ROBERT L. CarNetro, “Slahs and Burn Cultivation among the Kuikuru
and its Implications for Cultural Development in the Amazon Basin” en
The Evolution of Horticultural Systems in Native South America; Causes and
Consequences, ed. J. Wilbert, Anthropolica, Supl. 2 (1961), p. 49.
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nivel en calorias y fondo de reemplazo sélo obedece a requeri-
mientos e incentivos sociales. Arriesgar es el paso principal en
antropologia econémica. Algunos investigadores juzgan que la apa-
ricién de excedentes engendra ulteriores desarrollos; otros creen
que los excedentes en potencia son universales ¥ que lo que
cuenta son los medios institucionales para movilizarlos,

Excedentes sociales
Fondo ceremonial

Existen dos clases de imperativos sociales. El primero de ellos
se da en toda sociedad. Incluso cuando los hombres tienen amplia
suficiencia de alimentos y articulos de uso, mantienen relaciones
sociales con sus préjimos. A veces, contraen matrimonio con
mujeres de otras tribus y ello implica la necesidad de contactos
sociales con personas que seran sus parientes politicos. Pueden
también reunirse con hombres de otros grupos con fines defensivos,
garantizando ciertas normas de conducta que hacen posible esa
relacion. Pueden requerirse ayuda mutua en una fase de la obten-
cién de alimentos. Pero las relaciones sociales del tipo que sea
nunca son enteramente ufilifarias e instrumentales. Cada una
de ellas aparece siempre rodeada de elementos simbdlicos que
sirven para aclarar, justificar y regular tales actos. Asi, el matri-
monio no sélo consiste en el paso de la esposa de una vivienda a
otra. Implica el ganarse la buena voluntad de los parientes del
esposo; ello supone una accién publica en la cual los participantes
actuan siendo vistos por todos, de manera que el matrimonio se

; presente como modelo ideal para todo matrimonio y muestre

e

como han procedido otros para el mismo fin. Todas las relaciones
sociales estan, pues, rodeadas de un ceremonial, y el ceremonial

'_pagado_con trabajo, bienes, o dinero. Si los hombres
han de mantener relaciones sociales, han de trabajar también para
constituir un fondo destinado a los gastos que esas relaciones

originen. Damos a esta reserva el nombre de|fondo ceremonial)

~ El'fondo ceremonial de una sociedad —y el de"sus miembros—.
puede ser grande o pequefio. La magnitud, nuevamente, es materia
relativa. Los fondos ceremoniales de los pueblos indios de México
y el Pert, por ejemplo, son muy grandes en comparacién con
Sus presupuestos de calorfas y sus fondos de reemplazo, por
tratarse de gentes que dedican gran parte de sus esfuerzos v bienes
a la celebracién de ceremoniales que sirven para subrayar y ejem-
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plarizar la solidaridad de la comunidad a que Pe'rf:enecen.6 Los
gastos de los ceremoniales dependen de la tradicién cultural y
varian de una cultura a otra. Ahora bien, en todas partes la nece-

sidad de establecer y mantener un f_ondo de ceremonial obliga a
la producciéon de excedentes por encima del fondo de reemplazo.
¢ Es importante recordar, con todo, que los_ esfu_erzgs del cam-
pesinado no son dirigidos enteramente por exigencias internas de
su propio estilo de vida. El campesinado existe siempre en el seno
de una sociedad mds amplia. Por ello, el grado de esfuerzo que
debe realizar para reemplazar sus medios de produccié‘r{ o para
pagar el coste de sus ceremonias tamblén sc crea en funcién de las
formas en que el trabajo esta dividido en la sociedad a que tales
campesinos pertenecen y depende asimismo de las normas que

| regulan esa division de trabajo. Asi, en algunas sociedades, la

cantidad de esfuerzo que se requiere para cubrir esas necesidades
puede ser pequena. Esto es cierto, por ejemplo, en las soc1€_1dades
en que el hombre produce sus propios alimentos y fabrica su
equipo basico por si mismo. La cantidad de exce.dente que necesita
para conseguir articulos del exterior es redu(:lda‘. ]_Esto taml_)llen
resulta verdadero en el caso de sociedades en que distintas fanphas
o grupos se dedican a diversos trabajos, cuyos producto.s se Inter-
cambian reciprocamente con un sentido de equivalencia. Si uno
produce grano y otro elabora mantas, el primero da cierto_ namero
de grano por las mantas que precisa; de este modo, d.fachante de
mantas obtiene alimento por su trabajo. En estas situaciones _los
hombres obtienen géneros por intercambio, pero —y esto es im-
portante— la cantidad de alimentos que supera la necesidad de
mantas o piezas ceramicas sirve para crear el fondo de ree}npla-
zo, incluso aunque la manera en que se reemplazan artlcfulos
resulte indirecta. Pero es posible, v sucede de modo creciente
[cuanto mds complejas son las sociedades, que las proporciones

¢ La evidencia de Centroamérica indica que un hombre puede tener que
aplicar al menos el valor de un afio de su jornal como garante de un cere-
monial de la comunidad. Gastos de dos a veinte veces este importe existen
en determinadas comunidades. Véase, p. ej., RaLp BEALS, Cherdn, a Sierra
Tarascan Village. Smithsoninan Inst. Institute of Social Anthropology, Publ. 2
(Washington, D. C., USA Government Printing Office 1946), p. 85;_ CALI)_(TA
Guiteras HoLMEs, Perils of the Soul: The World View of a Tzfoz_zl {ndzan
(Nueva York, The Free Press, 1961), p. 58; Sor Tax, Penny Ca,t_nrahsm, a
Guantemalan Indian Economy, Smithsonian Inst. Institute of Social Anthro-
pology, Publ. 16 (Washington D. C., USA Government Printing 0ff_1ce_1953),
péginas 177-178. Para los Andes, ver WiLLtam W. STEIN, Hualcan, Life in the
Highlands of Peru (Ithaca, Cornell University Press, 1961), pp. 52, 236, 255.
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de intercambio entre unidades de alimentos producidos por el
labrador y unidades de articulos diversos elaborados por otros
no se apliquen en equivalencias determinadas por un trato de ta
a tu entre productor y consumidor, sino de acuerdo con proporcio-
nes asimétricas de intercambio determinadas por condiciones
externas. Donde las redes de intercambio son restringidas y locali-
zadas, los participantes pueden ajustar los precios de sus productos
al poder adquisitivo de sus clientes potenciales. Pero donde las
redes de intercambio son muy indirectas y obedecen a presiones
que no toman en cuenta el poder adquisitivo de la poblacién, un
labrador puede elevar mucho su produccion para obtener los
elementos que son precisos para el reemplazo. En condiciones
asi, una considerable parte del fondo de reemplazo del campesino
puede convertirse en fondo de beneficio.

Fondos de renta

Existe una segunda serie de imperativos sociales que producen
excedentes que superan el minimo calérico y el nivel de reem-
| plazo. La relacién del labrador con los especialistas en otros
oficios pueden ser simétricas, como antes hemos visto. Intercam-
bian diferentes productos, pero segiin proporciones tradicionales
establecidas desde largo tiempo atras. No obstante, en sociedades
mas complejas existen relaciones sociales que no son simétricas,
sino que se basan, de una u otra manera, en el ejercicio del poder.
En el caso de la granja de Mecklemburgo antes citada, por
ejemplo, las 4000 libras sobrantes, después que el agricultor hubo
extraido lo preciso para el fondo de reemplazo, para semilla y ali-
mento del ganado, no fueron consumidas en la casa de dicho
agricultor; 2700 libras, esto es, mas de la mitad del efectivo tuvieron
que ser entregadas al seflor del lugar, que tenia poder jurisdiccio-
nal. Sélo 1300 libras le quedaron al agricultor para él y su familia,
con una renta per cdpita de 1600 calorias diarias.” Para conseguir
el minimo nivel calérico, el agricultor se veia obligado a buscar
fuentes adicionales de calorias, hallandolas en su huerto o en su
ganado. Este campesino se veia, pues, sometido a unas relaciones
asimétricas con el poder, lo que constituia una carga permanente
sobre su produccién./Esta carga, pagada como resultado de una
situacién de inferioridad sobre su trabajo en el campo, constituye

7 ABEL, Geschichte der deutschen Landwirtschaft, p. 95.
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3._P_reparacién de fuegos artificiales para una celebracidn
religiosa. Etla, Oaxaca, México. (Foto Joseph Seckendorf)

lo que llamamos| renta, siendo indiferente que ésta se pague en

trabajo, en productos o en_dinerod Alld donde alguien ejerce un

poder superior efectivo, o dominio, sobre un agricultor, éste se ve

~obligado a producir un% fondo de renta.

Esta pro_duccién del j“o_'n_dod_é 'fe_nr'_ci:e_s lo._que, criticamente,
distingiie_al _campesino del agricultor primitivo. A su vez, esta
produccién es estimulada por la existencia de un orden social en
el cual unos hombres, por medio del poder que detentan, pueden
exigir pagos a los otros, de lo cual resulta una transferencia de
riqueza de una parte de la poblacién a otra. La pérdida del cam-
p_esino es la ganancia del poderoso, pues el fondo de renta propor-
cionado por el campesino es parte del fondo de poder que los
dirigentes pueden atraer hacia si. \

’
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< Es importante sefialar, sin embargo, que existen varios modos
diferentes de producir este fondo de renta, por medio de los
cuales es conducido desde las manos del nivel campesino a las del
grupo director. Dado que hay distinciones en el uso de este poder,
y que dichas diferencias tienen importantes efectos estructurales
sobre el modo como el campesinado se organiza, de ello resulta
_que existen varios tipos de campesinado y no uno sélo. En el fondo,
‘el término campesino denota una relacién estructural asimé-
|irica entre productores de excedentes y dirigentes; para aclarar
gesta cuestién vamos a considerar las diferentes clases de condi-
ciones segun las cuales se mantienen estas relaciones eslructurales.

El papel de la ciudad

El desarrollo de la civilizacién ha sido identificado comun-
mente con el de las ciudades, por lo cual el campesino ha sido
definido como un agricultor que ha de mantener relacién con la
ciudad. Es cierto que, en el transcurso de la evolucion cultural,
los gobernantes se establecieron en centros especiales que con
frecuencia se han convertido en ciudades. No obstante, en algunas
sociedades, los dirigentes «acampan» entre los campesinos, como
en el caso de los watusi, que asi lo hicieron hasta fechas muy
recientes en relacién con el campesinado bahutu, de Ruanda Urun-
di. Pero los dirigentes también pueden haber vivido en centros
religiosos, junto a tumbas de santos o altares, adonde los campe-
sinos llevaban sus productos. En el antiguo Egipto, el faraén
establecia su capital transitoria cerca de la piramide que se estaba
construyendo en su honor; el papel de las ciudades era entonces
insignificante. Entre los petén mayas, la integracion politica parece
haberse constituido fuera de las zonas urbanas densamente po-
bladas.® La ciudad es un producto caracteristico, pero no inevitable,

¢ Sobre el esquema de eslablecimiento de los watusi y bahutu, ver
PiERRE B. GraveL, The Play for Power: Description of a Community in Easter
Ruanda (Ann Arbor: Department of Anthropology, University of Michigan,
PhD. Tesis, 1962). Sobre Egipto, ver HENRI FraNKFORT, The Birth of Civilization
in the Near East (Garden City, N. Y. Doubleday & Co. 1956), pp. 9798; v
Jorin A. WILSON, The Culture of Ancient Egypt (Chicago, University of Chicago
Press, 1951), p. 37, pp. 97-98. Sobre los mayas, ver GorooN R. WILLEY, Meso-
américa, en Courses toward Urban Life, eds. R. J. Braidwood y Gordon R.
Willey (Chicago, Aldine Publishing Co., 1962), p. 101, y MICHAEL Cog, “Social
Typology and the Tropical Forest Civilizations”, Comparative Studies in
Society and History, IV, num. i (1961), p. 66.
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de la complejidad creciente de la sociedad. Concibo la ciudad como
un establecimiento en el cual se ejerce una combinacién de funcio-
ﬁéf;iEifversaS, v que llega a ser conveniente en el transcurso del
tiempo a causa de que se logra mayor eficacia por la concentracion

de _t;fle's funciones en un solo lugar. —

Con todo, existen diversos tipos de ciudad. En la India, hasta
fechas recientes, ciertas amplias aglomeraciones urbanas integra-
ban el castillo y el aparato del poder militar de los gobernantes,
sirviendo como centros administrativos. Otro tipo de ciudad es
la constituida en torno a famosos altares o tumbas, existiendo
primero como meros centros religiosos que atraian periodicamente
las peregrinaciones de los fieles. Otras ciudades nacieron por la
agrupacion de literatos y de especialistas de caracter diverso, los
cuales crearon las tradiciones culturales de la comarca. Soélo
cuando una u otra de las funciones aludidas destaca sobre las
demas y ejerce una poderosa atraccién sobre éstas comienza el
proceso de concentracion en un determinado lugar. Pero existen
comarcas en las que no hay centros dominantes, sean politicos,
religiosos o culturales, y estas funciones permanecen dispersas en
el pais. Gales, por ejemplo, y Noruega son zonas en las cuales
muchas funciones siguen dispersas por la comarca y donde el
desarrollo de las ciudades no es vigoroso. La presencia o ausencia
de ciudades puede, desde luego, afectar al esquema de una sociedad,
pero la adscripcién del poder a un lugar determinado es sélo una
fase del establecimiento de dicho poder y de su influencia, no la
totalidad del proceso. Un piano es un instrumento para tocar

musica polifénica, pero existe musica polifénica no escrita para
piano. Similarmente, la ciudad sélo es una —aunque corriente—

forma de orquestacién del poder y la influencia; pero no es
una forma exclusiva ni decisiva siquiera.

Por tanto, es la cristalizacién del poder ejecutivo lo que sirve
para “distinguir al primitivo del civilizado, tanto si los controles
del poder estan situados en un tipo de lugar como en otro. Mas

que la ciudad, el Estado constituye el criterio decisivo de civili-

zacion y la aparicion de este Estado es la que sefiala el umbral
de la transicién entre productores primitivos de alimentos y cam-
pesinos. Asi, sélo cuando el productor es integrado en una sociedad
con Estado —esto es, cuando el labrador se convierte en sujeto

2 Mc}(m MariorT v BerNarp C. Coun, “Networks and Centers in the
Integration of Indian Civilization, Journal of Social Research (Ranchi, Bihar,
India) I, mim. 1 (1958).
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de demandas y sanciones por quienes detentan el poder sobre su
estrato social— puede hablarse propiamente de campesinado.

Naturalmente, es dificil situar este umbral de la civilizacion
en el tiempo y en el espacio. Sin embargo, a base de los datos que
se poseen, pueden situarse esos comienzos hacia 3500 a. de J. C.en
el Préximo Oriente y en torno al 1000 a. de J. C. en Mesoamérica.
Debemos destacar que el proceso de la construccion de un Estado
es multiple v complejo. Diferentes regiones han sido integradas en
Estados por medios muy distintos en diversos tiempos. En algunas
zonas del mundo este proceso no ha terminado todavia, mientras
que en otras comarcas, muy pocas, todavia podemos ver el encuen-
tro entre labradores primitivos y sociedades estatales, que chocan
con los primitivos e intentan someterlos a control.

El lugar del campesinado en la sociedad

. Nuestro mundo no s6lo integra primitivos en los linderos del
campesinado y campesinos hechos y derechos, sino que también
hay en €l sociedades en las cuales el campesino. es el principal
productor de la riqueza social y otras en las cuales ha sido relegado

.a una_situacién secundaria. Existen todavia vastas regiones del

' mundo en las cuales los campesinos que cultivan la tierra con sus

utiles tradicionales no sélo constituyen la vasta mayoria de la
poblacién, sino que también facilitan los fondos de renta y bene-
ficios que aseguran toda la estructura social. En sociedades de

" este orden, todos los demas grupos dependen del campesinado para

su alimentacién y para obtener ingresos que aumenten los suyos
propios. Con todo, hay otras sociedades en las que la revolucién
industrial ha creado vastos complejos de maquinaria que producen
bienes independientemente de los campesinos. Si existen labradores
en sociedades asi, indudablemente ocupan una posicion secun-
daria en la creacién de la riqueza.\Por otra parte, el amplio y
creciente numero de los obreros que trabajan en las maquinas
también han de ser alimentados. Con frecuencia, la alimentacion
de estos trabajadores no depende ya de los campesinos, sino de
las «factorias agricolas», que aplican la tecnologia de la revolucion
industrial a la produccién intensificada de alimentos, contando
con fuertes capitales y con granjas cientificamente organizadas.®

© Como estudio sobre la plantacién, véase Eric R. WoLF v SIoNEY W. MINTZ,
“Haciendas and Plantations in Middle America and the Antillas”, Social and
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Dichas granjas no son servidas por campesinos, sino por obreros
agricolas, que reciben sueldos por su trabajo como los operarios
que trabajan en un alto horno o en una maquina de hilar. Ambos
tipos de sociedad implican una amenaza para el campesino, bien
sea como demanda de excedentes o por la competencia que hacen
a la labor de los campesinos que producen segun usos tradicionales

v que pueden llegar a resultar intutiles.

El dilema del campesino

El observador ajeno puede despreciar a los campesinos consi-
derandolos como un rebano destinado a ser esquilado: «De tres
talegas, una para mi dueno, otra para mi dama y la tercera para el
pobre que vive bajo mi lanas. Pero, para el campesino, su minimo
calérico y su fondo de reemplazo son primarios, juntamente
con sus pagos para el fondo de ceremonial con que contribuye a
mantener el orden social de su angosto mundo. Como antes indi-
camos, cstas exigencias son relativas segtin las culturas; las de
China son muy distintas de las de Puerto Rico. Con todo, ambas
son funcionales y légicamente anteriores a las demandas del
extrafio, sea sefior o mercader. Esta actitud estd claramente indi-
cada en unos antiguos versos, que se cantaban en los levanta-
mientos de campesinos en la Edad Media europea:

Cuando Adén cavaba y Eva media,
~ ¢dénde el caballero estaba?

Las necesidades del campesino —minimo calérico, fondo de reem-
plazo, fondo ceremonial— pueden entrar, frecuentemente, en con-
flicto con las demandas impuestas por el extrafio a su estrato
social.

De todos modos, si bien es correcto definir el campesinado, en
primer lugar, teniendo en cuenta sus relaciones con un grupo

de dirigentes extrafios, también es correcto, como corolario de '

Economic Studies, VI, ntim. 3 (1957), v Plantation Systems of the New World,
ensayos y sumarios del Seminario de San Juan de Puerto Rico, Social Science
Monographs, VII, Pan American Union, Washington, D. C., 1959. Un buen
estudio de la substitucién de campesinos por plantaciones con operarios es
el de RaMIRO GUERRA Y SANCHEZ, Sugar and Society in the Caribbean (New
Haven, Yale University Press, 1964).
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esta definicién, indicar que el campesinado puede ser obligado
a mantener un equilibrio entre sus propias exigencias y las deman-
este forcejeo para equilibrar Ia balanza. El extrano ve al campe-
sino, ante todo, como una fuente de trabajo y de bienes con los
que engrosara su fondo de poder. Pero el campesino es, a la vez,

el agente econdmico y el jefe de una familia. Su_ar arriené[  €s una

La unidad grupo de campesinos no es, por tanto, sélo una
organizacion productora constituida por x manos que reallzan el
trabajo del campo; también forma una unidad de consumo, con
tantas o mas bocas que trabajadores. Ademds, no solamente ha
de alimentar a los miembros de su grupo, . sino que asimismo ha de
facilitarles otros servikup_g.'.‘ _En unidades como la de dicho estrato,
10s ninos han de ser educados y preparados socialmente con vistas
a las demandas del mundo de los adultos. Las personas ancianas
han de ser atendidas hasta su muerte, y su entierro ha de pagarse
con parte de la riqueza de ese grupo social. E1 matrimonio propor-
ciona satisfaccién sexual y las relaciones dentro de la unidad crean
afecto entre los miembros a ella pertenecientes. Usando su fondo
de ceremonial, la unidad paga los «gastos de representacion» que
conciernen a sus componentes dentro de una comunidad mas

unidad economica ¥y un _hogar.

. amplia. Por tanto, €l trabajo resulta necesario por causas diversas;

los gastos no son resueltos directamente por la existencia de un
sistema econémico gobernado por precios y beneficios.
Naturalmente, también nosotros estamos familiarizados con
este tipo de conducta econémica en nuestra propia sociedad. Una
madre puede permanecer toda una noche junto a su hijo enfermo
0 guisar la comida para su familia sin percibir nada por esos
trabajos. Un padre puede realizar reparaciones de poca monta en
su casa y un muchacho puede cortar el césped de su jardin. Contra-
tados en el mercado, dichos servicios tendrian su precio. Ha sido
estimado, por ejemplo, que en Estados Unidos, un hombre puede
ahorrar anualmente de 6000 a 8000 délares en pagos por servicio
econdmico si esta casado y si prescinde de encargos a especialistas
diversos que le cobraran los precios corrientes por los pequefios
trabajos que ¢él puede hacer. En la vida familiar, labores de este
tipo pueden realizarse sin esfuerzo, sin tener que destinar un
presupuesto para ellas.
{La casa del campesino funciona de modo semejante. Cierta-
mente, los campesinos tienen conciencia del precio del trabajo que
realizan vy del de los articulos en el mercado; su supervivencia
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econdémica y social depende de ello. La sagacidad del campesino
es proverblal En verdad, muchos antropologos secundarian a Sol
Tax, quien, en un estudio sobre los campesinos indios de Guate-
mala, concluyé que «los compradores de géneros diversos eligen
los mercados de acuerdo con lo que desean adquirir, teniendo en
cuenta sus precios y el tiempo que pueden dedicar a ello, para
elegir los mas econdmicos y cercanos a su fuente».!* Sin embargo,
en la medida en que un arriendo campesino sirve para aprovisionar
a un grupo humano, toda decision relativa a un mercado exterior
tiene también un aspecto interior y doméstico.

Este hecho ha llevado al economista ruso A. V. Chaianov a
hablar de un tipo especial de economia campesina. Desarrolla este
concepto en los términos siguientes:

La primera caracteristica fundamental de la economia del campesino
consiste en que es una economia familiar. Toda su organizacion esta deter-
minada por la composicién de la familia del campesine, el numero > de
miembros que integra, su coordinacién, sus demandas de consumo, y el
numero de trabajadores con gue cuenta. Esto explica por qué la concepcién
de beneficio en la economia del campe%mo difiere de la que tiene en la
economia capitalista, v por qué la concepcién capitalista del beneficio no
puede ser aplicada a la economia del campesino. El beneficio capitalista
es un beneficio neto calculado sustrayendo todos los gastos de produccién del
resultado total. El calculo del beneficio en este sistema es inaplicable a la
economia del campesino, a causa de que, en esta ultima, los elementos que
entran en los gastos de produccién estan expresados en unidades que no
tienen correlacién con los de la economia capitalista.

En la economia campesina, como en la capitalista, la monta total y los
gastos materiales pueden ser expresados en rublos; pero el trabajo dedicado
no puede tener esa misma expresidn, no es mensurﬂble en rublos ni en
salarios, ya que se trata del trabajo y esfucrzo de la propia familia del cam-
pesino. Estos esfuerzos no pueden ser deducidos, ni agregados, en unidad
monetaria; meramente pueden ser comparados con ella. La comparacion
del valor de cierto esfuerzo de la familia con el valor de un rublo evidente-
mente puede ser muy subjetiva, ya que puede variar segin el grado en que
las necesidades de la familia estén satisfechas, y segun las penalidades que el
trabajo implique, asi como a causa de otras condiciones.

Si las necesidades de una familia campesina no estdn satisfechas, la
significacion subjetiva de su satisfaccion es valorada en mayor medida que’
la carga de trabajo necesaria para su satisfaccion, por lo cual la familia
campesina trabajara por una remuneracion tan pequefia que no seria consi-
derada como provcchosa en una economia capitalista. Dado que el principal
objetivo de la economia campesina es la satisfaccion del presupuesto anual
de consumo de la familia, su mayor interés no radica en la remuneracién de
la unidad de trabajo (el trabajo diario), sino en la del trabajo de todo el afio.
Naturalmente, si hay abundancia de tierra, cualquier unidad de trabajo
realizada por la familia tiende a recibir la méxima retribucién por unidad,

U SoL Tax, Penny Capitalism, p. 14.
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sea en una economia campesina o capitalista. En condiciones asi, la economia
campesina con frecuencia da por resultado un cultivo mds extenso que la
economia empresarial, esto es, la llevada a cabo por un propietario, el cual,
en este caso, cabe que obtenga un rendimiento bajo por unidad a causa de
los altos salarios que puede tener que pagar por unidad de trabajo. Pero
cuando la tierra disponible no es extensa, se halla limitada y esta por debajo
de un grado normal de intensidad de cultivo, la familia del campesino no
gasta todas sus fuerzas en el trabajo mdas que si practica un cultivo intenso.
En posesién de un excedente de fuerzas y no pudiendo asegurar todas sus
necesidades con el rendimiento del salario anual de sus miembros, la familia
campesina puede emplear el excedente de trabajo en un cultivo més intenso
de su propio terreno. De este modo, puede aumentar el rendimiento anual de
sus miembros que trabajan, aunque la remuneracién por cada unidad de su
trabajo sea baja.. Por esa misma razén, la familia campesina frecuentemente
arrienda la tierra a un precio muy alto, inaprovechable desde un punto de
vista puramente capitalista y compra la tierra por un precio considerable-
mente superior al de la capitalizacion de la renta. Lo hace asi para encontrar
aplicacidn al excedente de trabajo de la familia, la cual (de otro modo)

podria no tener la posibilidad de aplicarlo, en condiciones de escasez de
tierra.?

El perenne problema del campesinado consiste, pues, en equi-
librar las demandas del mundo exterior con la necesidad de
aprovisionamiento del campesino para su casa. Para resolver este
problema esencial, los campesinos ponen en practica dos estra-
tegias distintas. La primera de ellas es aumentar la produccion;
la segunda, reducir el consumo.

Si un campesino sigue la primera estrategia, puede acelerar
su rendimiento en su propio arrendamiento para elevar su produc-
tividad e incrementar la cantidad de productos a presentar en el
mercado. Su destreza para conseguir este resultado dependera
de su fac111dad para movxhzar Tos. factores de producmon necesarios
—tierra, traba]o capn:al (sea en forma de ahorro, dinero o cré-
dito)—, y, naturalmente, de la situacién del mercado. Permitasenos
recordar que, entre los campesinos, los factores de produccién
usualmente estdn sobrecargados de compromisos previos, particu-
larmente en forma de excedentes que ha de destinar para gastos
de ceremonial y pago de rentas. Es muy raro, si no imposible,

' para un_hombre no ayudado por nadie, que pueda superar sus

barreras econdmicas a un nivel de productividad situado por
encima de las prestaciones que debe atender. Es, pues, dificil para

2 A, V. Cuamanov, “The Socio-economic Natura of the Peasant Farm
Economy”, en A Systematic Source Book in Rural Sociology, eds. Pitirim A.
Sorokin, Carle C. Zimmerman y Charles J. Galpin (Minneapolis, The Univer-
sity of Minnesota Press, 1931), II, pp. 144-145,
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|muchos campesinos ver sus posesiones en un contexto economico
|escindido del aprovisionamiento de su | fgm'l' Un trozo de terreno
‘una casa, no son—fHEFo'E"Factorqg de _pro iccién; también estdn
imbuidos_de valores_ “simbdlicos. Las joyas de Ta familia no son
s6lo una forma de frio ahorro; con frecuencia son una herencia
que implica sentimientos. Sin embargo, nuestro analisis puede
decirnos cudndo cabe esperar que un numero creciente de campe-
sinos sigan la estrategia del incremento de la produccion.
¢ En primer lugar, esto es posible cuando los gravamenes tradi-
cionales sobre los fondos de renta del campesinado han dismi-
nuido; algo parecido sucede cuando la estructura de poder a través
de la cual dichos fondos son arrancados a los que los crean han
perdido efectividad. En segundo lugar, puede encontrarse este
fenémeno alli donde al campesino le ha sido posible escapar a
as demandas que se le hacen para que asegure, con el fondo de
ceremonial, los nexos tradicionales que unen a la sociedad con
sus miembros. Si el campesino se niega a facilitar este excedente
para gastos ceremoniales, puede destinar el fondo asi liberado a
consolidar su progreso econdémico. Los dos cambios con [recuencia
van juntos. Cuando se debilita el poder de las estructuras supe-
riores de una sociedad, las sanciones habituales tienden a dejar
de producirse. La comunidad campesina, en tales circunstancias,
puede presenciar el progreso de algunos de sus miembros que se
enriquecen y que, dejando de lado a sus menos afortunados com-
pafleros de estrato social, adquieren el poder que abandonaron
quienes anteriormente lo detentaban. En el curso de su ascenso,
con frecuencia vulneran las esperanzas tradicionales que dimanan
de c6mo las relaciones sociales han de ser llevadas y simbolizadas;
frecuentemente, utilizan el poder que han conseguido no ha mucho
para enriquecerse mds a costa de sus vecinos. Hombres de este
tipo fueron los hidalgos ingleses del siglo vi, y los kulaki o «fuer-
tes» de la Rusia anterior-a la Revolucién. En otras ocasiones, gran
numero de campesinos pueden poner término a sus compromisos
de ceremonial, como ha sucedido entre muchos indios mesoame-
ricanos que han abandonado su ritual popular-catélico —con los
grandes gastos que originaba el pagar las organizaciones religiosas
y fiestas—, convirtiéndose a un sobrio protestantlsmo que no
requiere gastos.t?

12 Ver, por ejemplo, JUNE Nasiz, “Protestantism in an Indian Village in
the Western Highlands of Guatemala”, The Alpha Kappa Deltan, XXX, nu-
mero 1 (1960), p. 50.
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Jfa olra estrategia que puede utilizar el campesino para resolver
su dz-lema es_restringir el consumo. Puede aminorar su racién
calorica, reduciéndose a los alimentos principales; puede restringir
sus adquisiciones en el mercado a los articulos mas precisos. En
vez de estof puede incrementar hasta el maximo posible el trabajo
de su propio grupo doméstico para producir alimentos y articulos
destlu.lados al consumo de la casa. Esfuerzos de tales tipos para
equilibrar la economia casera, a la larga llevan a los campesinos
a su tradic%onal estilo de vida: recelan de todo lo nuevo como de
una tentacion. Cualquier novedad puede perturbar su precario
equilibrio. Al mismo tiempo, el campesino tiene que seguir mante-
niendo relaciones sociales, lo que requiere gastos para el cere-
monial, como se ha dicho. En la medida en que ¢éstos pueden
elevarse, la comunidad campesina ha de vigilar con respecto a
las demandas y presiones exteriores, y al mismo tiempo puede
inclinar a sus miembros mas afortunados a que dediquen algo
de su trabajo y bienes a la ayuda de sus vecinos mas pobres. .

En muchas partes del mundo, por consiguiente —incluso allf
donde el campesino ha sido relegado a un papel secundario dentro
de la totalidad del orden social—, podemos encontrar el fené-
meno de un campesinado en lucha por liberarse de los compro-
misos que un sistema mds amplio le impone. A la vez, debemos
recordar que, en muchas situaciones —en especial en tiempo de
guerra o de depresién—, los hogares campesinos son como santua-
rios ante los estragos que afligen a la gente en las ciudades y
centros industriales. Un hombre con 40 acres de tierra y un mulo
mantiene una dura lucha para trabajar ese campo; pero al mismo
fiempo tiene la posibilidad de disponer de un minimo calérico
cuando otros seres humanos han de buscar en los montones de
desperclicigs de las ciudades en ruinas algo con que alimentarse.
El campesino retiene —por su control de la tierra v su capacidad
para extraer cosechas de ella— tanto su autonomia como su posi-
bilidad de sobrevivir, cuando el resto de la sociedad se halla en
grandes dificultades para asegurar esa supervivencia.

Aungue las dos acciones estratégicas del campesino apuntan
en direcciones por entero opuestas, hemos de observar que no son
mutuamente excluyentes. Hemos visto que su relativo predominio
resulta en gran medida de la sociedad en la cual el campesino vive
y trabaja_..‘ En la medida que un orden social incrementa su fuerza
o se debilita, los campesinos pueden tender a una o a otra de tales
estrategias, poniendo a veces las dos en practica, en diferentes
contextos. Perfodos en los cuales la primera estrategia se ve muy
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favorecida pueden ser seguidos de otros en los cuales los campesi-
nos se reduzcan y renueven lo que necesitan dentro de una orbita
mas estrecha. De modo similar, en cualquier tiempo dado hay
individuos que se arriesgan al ostracismo implicado en el hecho
de poner a prueba los nexos tradicionales de una sociedad, mien-
tras que otros prefieren la seguridad que ofrece el seguir las normas
que fueron elegidas y que juzgan como verdaderas. Hay muchos
tépicos sobre el cardcter inamovible del campesinado, mientras
que, por el contrario, este estamento social es dinamico y oscila
continuamente entre dos polos en busca de la solucion de su
dilema fundamental.

Por tanto, la existencia del campesinado no sélo implica una
relacién entre el campesino v el que no lo es, sino un tipo de
adaptacién, una combinacién de actitudes y actividades cuyo fin
es apovar al labrador en su esfuerzo por mantenerse a si mismo y
a su clase dentro de un orden social que amenaza su conservacion.
En nuestro estudio, intentaremos subrayar los tipos de relacion
que los campesinos mantienen con los extrafios y las estrategias que
siguen para modificar o neutralizar el efecto de tales relaciones.





